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Ayuntamiento de
San Martin de la Vega

AYUNTAMIENTO DE SAN MARTIN DE LA VEGA

/mja

DECRETO DE LA ALCALDIA

Resultando que el Pleno del Ayuntamiento, en sesion celebrada el 13 de junio de
2015, acordd celebrar sesiones ordinarias el Gltimo miércoles de cada mes, salvo en los
meses de julio y diciembre, que sera el segundo miércoles, en el de abril, que sera en el
tercero, y en el de agosto, que no se celebrara sesion plenaria ordinaria.

En la misma sesion también se acordd la hora de celebracion de las sesiones
ordinarias de Pleno, quedando establecida en las 20,00 horas.

DISPONGO:

PRIMERO.- CONVOCAR a la sesién ordinaria del PLENO de este Ayuntamiento, que
tendrd lugar el proximo dia 18 de Abril de 2018, a las 20'00 horas, bajo el siguiente ORDEN
DEL DIA:

|.- PARTE RESOLUTIVA

1°.- Aprobacion del borrador del acta de la sesidn plenaria de fecha 31 de enero de
2018 (ordinaria).

2°- Reconocimiento extrajudicial de créditos n° 2/2018.

3°.- Rectificacion acuerdo de aceptacion de la renuncia de ejecucion de obras y
ejercicio de la actividad de unidad de suministro de combustible en Camino
Valdemoro, 6-8.

4°.-  Aprobacion inicial de la Ordenanza Reguladora de la convivencia ciudadana.

5°.- Determinacion de oferta mas ventajosa en el expediente de contratacion del
Servicio de Limpieza y Conservacion de zonas verdes y mantenimiento de
arbolado de alineacion, limpieza, conservacion y mantenimiento de las areas
infantiles y mobiliario urbano del interior de las zonas verdes en San Martin de la
Vega.

Il.- PARTE DE CONTROL Y SEGUIMIENTO

6°.- Dacioén de cuenta de los Decretos de Alcaldia dictados durante el mes de marzo
de 2018.

lll.- ASUNTOS DE URGENCIA

7°.- Ruegos y preguntas.

SEGUNDO.- NOTIFICAR a los integrantes del Pleno, la presente convocatoria, con la
indicacién que si no les fuera posible asistir deberan alegarlo con la suficiente antelacion a
esta Presidencia.

Dado en San Martin de la Vega, a trece de abril de dos mil dieciocho ante mi, el
Secretaria.

EL ALCALDE Ante mi,
LA SECRETARIA



ACTA DE LA SESION ORDINARIA DEL PLENO DEL AYUNTAMIENTO

CELEBRADA EL DIA 18 DE ABRIL DE 2018

ASISTENTES:

ALCALDE-PRESIDENTE:
D. RAFAEL MARTINEZ PEREZ

CONCEJALES:

D2 SONIA AZUARA SERENO

D. SERGIO NEIRA NIETO

D2 SALUD PEREZ SOLERA

D2 M2 ISABEL GIJON SANCHEZ

D. MIGUEL ANGEL MARTINEZ DELGADO
D2 M2 JOSE MARTINEZ MARTINEZ

D. ALVARO PLEGUEZUELO CASTRO
D. SATURNINO CATALAN MANCHA
D2 ANGELA MARTIN MARTIN

D2 RAQUEL MARIA MIRANDA QUEIPO
D. SERGIO MORENO GOMEZ

D. MARCOS OCANA DIAZ

D. DANIEL CANO RAMOS

D. JAVIER ALEJO BENAVENTE

D2 M2 DEL CARMEN MOLINA PEREZ

SECRETARIA:
D2 GEMA MORON MARIN

VICEINTERVENTORA:
D2 BEATRIZ PARRA HERNANDEZ

AUSENTES:

CONCEJALES:
D2 ALICIA HUERTAS RAMIRO

En la Casa Consistorial
de San Martin de la Vega, y
siendo las veinte horas del
dia dieciocho de abril de
dos mil dieciocho, se han
reunido las personas cuyos
nombres al margen se
expresan, al objeto de
celebrar sesioén ordinaria del
Pleno del Ayuntamiento, en
primera convocatoria.

Declarada abierta la
sesion por el Sr. Alcalde, se
procede al estudio y debate
de los siguientes asuntos:

|.- PARTE RESOLUTIVA

PRIMERO.- APROBA-
CION DEL BORRADOR
DEL ACTA DE LA SESION
PLENARIA DE FECHA 31
DE  ENERO DE 2018

(ORDINARIA).

Por el Sr. Alcalde se
pregunta a los Sres.
Concejales, si tienen que
hacer alguna objecion al
acta de la sesion de fecha
31 de enero de 2018.

No habiendo ninguna
objecioén, se procede a su
votacion.

El Pleno de la Corporacidn, por doce votos a favor, de los 9 Concejales del
Grupo Socialista y de los 3 Concejales del Grupo Si se puede! Alternativa Ciudadana
por San Martin de la Vega, y la abstencion de los 4 Concejales del Grupo Popular,
ACUERDA dar su aprobacion al borrador del acta de la sesion plenaria ordinaria de
fecha 31 de enero de 2018.

SEGUNDO.- RECONOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL DE CREDITOS N°
2/2018.

Por la Sra. Secretaria se da cuenta en extracto del dictamen de la Comisién
Informativa de las Areas de Economia y Hacienda, cuya parte expositiva dice
literalmente lo siguiente:
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“Por la Sra. Secretaria se da cuenta, en extracto, de la Memoria Propuesta de
la Concejala Delegada de Economia y Hacienda que dice textualmente lo siguiente:

“En virtud del principio de Especialidad Temporal previsto en el articulo 157.1°
de la Ley 7/1985, de 2 de abril (EC 404/1985), Reguladora de las Bases de Régimen
Local (LRBRL), segun el cual sélo pueden imputarse a los créditos de cada ejercicio
los gastos realizados durante el mismo, salvo las excepciones indicadas en el mismo,
una de ellas, para atender los gastos realizados en ejercicios anteriores, es el
reconocimiento _extrajudicial previsto en el articulo 60.2.° del Real Decreto 500/1990,
de 20 de abril (EC 974/1990), por el que se desarrolla el Capitulo Primero del Titulo
Sexto de la Ley 39/1988, de 28 de diciembre (EC 42/1989), Reguladora de las
Haciendas Locales (LRHL), en materia de Presupuestos.

Las obligaciones en las que, a 31 de diciembre del ejercicio anterior, el
acreedor ya habia realizado la prestacion a su cargo y nacido el derecho del acreedor,
pero que, por motivos de diversa indole, no estaban reconocidas en dicha fecha por el
organo competente, su correlativa obligacion se imputar4, en el momento de su
reconocimiento, a los créditos del presupuesto vigente.

Se ha presentado la factura n°® 950/0013138 de 31/10/2017 (Registro de
Entrada de 03/11/2017) de EURICAR EUROPA S.L. por importe de 594,02 €,
correspondientes a gastos de alimentos para la Escuela Infantil, que no pudieron ser
aprobados en su correspondiente ejercicio econémico, ya que por algun error no llego
al Departamento de Intervencion.

Considerando necesario y obligado atender los gastos incurridos para evitar el
perjuicio de los terceros contratantes con la administracion y el correlativo
enriguecimiento injusto o sin causa de ésta; considerando igualmente que la
imputacion de los gastos al ejercicio corriente, visto el estado actual de ejecucion
presupuestaria, no causara perjuicio a la atencion de las necesidades del ejercicio
corriente; considerando la efectiva prestacion de los servicios y suministros de bienes
por parte de los terceros acreedores, constando factura acreditativa de cada uno de
los gastos debidamente conformada por los responsables de los distintos érganos
gestores del gasto.

El Real Decreto 500/1990, de 20 de abril, de Presupuestos de las Entidades
Locales que desarrolla el capitulo | del titulo VI de la Ley 39/1988, de 28 de diciembre,
reguladora de las Haciendas Locales establece como regla general la imputacion al
estado de gastos de cada Presupuesto de las obligaciones derivadas de
adquisiciones, obras, servicios y demas prestaciones o gastos en general que se
realicen en el afio natural del propio ejercicio presupuestario. No obstante, permite la
aplicacion a los créditos del Presupuesto vigente, en el momento de su
reconocimiento, de las obligaciones procedentes de ejercicios anteriores a que hace
referencia el articulo 60.2 del citado Real Decreto, que son aquellas integradas dentro
del reconocimiento extrajudicial de créditos.

PROPONGO

Se proceda a la instruccion del oportuno expediente de RECONOCIMIENTO
EXTRAJUDICIAL DE CREDITOS para la imputacién al presupuesto corriente del
gasto llevado a cabo en los ejercicios cerrados a los que se ha hecho referencia
anteriormente, no imputado en su momento por los motivos expuestos en la parte
expositiva.”

Consta en el expediente informe de la Viceinterventora Municipal de fecha 6 de
abril de 2018.”



De conformidad con el dictamen de la Comisién Informativa de las Areas de
Economia y Hacienda, de fecha 11 de abril de 2018, el Pleno de la Corporacion, sin
gue se produjeran intervenciones, por nueve votos a favor de los 9 Concejales del
Grupo Socialista, y la abstencion de los 4 Concejales del Grupo Popular y de los 3
Concejales del Grupo Si se puede! Alternativa Ciudadana por San Martin de la Vega,
ACUERDA:

1°- APROBAR el Reconocimiento Extrajudicial de Créditos n° 02/2018
correspondiente a la factura n°® 950/0013138 de 31/10/2017 (Registro de Entrada de
03/11/2017) de EURICAR EUROPA S.L. por importe de 594,02 €, pendientes de su
aprobacién y consiguiente imputacion al ejercicio corriente.

2°- AUTORIZAR, DISPONER y RECONOCER la obligacién de la factura
citada, con cargo a la partida presupuestaria 3230-22105 del vigente presupuesto.

TERCERO.- RECTIFICACION ACUERDO DE ACEPTACION DE LA
RENUNCIA DE EJECUCION DE OBRAS Y EJERCICIO DE LA ACTIVIDAD DE
UNIDAD DE SUMINISTRO DE COMBUSTIBLE EN CAMINO VALDEMORO, 6-8.

Por la Sra. Secretaria se da cuenta en extracto del dictamen de la Comision
Informativa de las Areas de Ordenacion del Territorio, Urbanismo, Medio Ambiente y
Servicios al Municipio, cuya parte expositiva dice literalmente lo siguiente:

“Por la Sra. Secretaria se da cuenta, en extracto, de la parte expositiva de la
Propuesta de la Alcaldia que dice textualmente lo siguiente:

“El Pleno de la Corporacion en sesion de fecha 28 de marzo de 2018 adopto el
siguiente ACUERDO:

“1°- ACEPTAR la fijacion de un nuevo plazo para que el Excmo. Ayuntamiento de San
Martin de la Vega proceda a dar cumplimiento al Acuerdo de Renuncia Condicionada de Licencias
Urbanisticas, suscrito el dia 20 de Junio de 2.017, fijaAndose como nuevo plazo para el efectivo
cumplimiento del mismo el dia 28 de Septiembre de 2.018.

2°.- ASUMIR en su integridad el clausulado del acuerdo de Renuncia Condicionada de
Licencias Urbanisticas suscrito el dia 20 de junio de 2.017, obrante en el expediente, con las
siguientes modificaciones:

1°.- Se establece, desde el dia de hoy y como nueva fecha de vencimiento para el
cumplimiento del Acuerdo en su dia suscrito (y vencido), el del dia 28 de Septiembre de
2.018, conforme se establece en la Estipulacién anterior.

2°.- Que sin perjuicio de que deba llevarse a cabo el citado Acuerdo en las
condiciones pactadas en el mismo, el Excmo. Ayuntamiento de San Martin de la Vega, se
compromete, a la firma del presente documento y en este mismo acto, a DEVOLVER a las
Sociedades mercantiles, SERVICIOS DIEZ S.L. y WHUADDA S.L., los siguientes importes:

8.424,00 €, en concepto de Impuesto de Construcciones, Instalaciones y
Obras (ICIO).

300,00 €, en concepto de Fianzas depositadas por una y otra entidad (150,00
€/cada una) por dafos y gestion.



Aval por importe de 13.749,94 €, en su dia aportado para responder por los
posibles dafios de Urbanizacion.

Aval por importe de 2.358,55 €, en su dia aportado para la gestion de residuos.

No obstante, en el supuesto de que el Excmo. Ayuntamiento de San Martin de la
Vega no diese cumplimiento a sus compromisos a 28 de Septiembre de 2018, fecha en la
que las licencias recobraran su vigencia plena y la renuncia quedarda sin efecto,
SERVICIOS DIEZ S.L. y WHUADDA S.L. se comprometen a presentar e ingresar
nuevamente esos mismos importes, ante la Tesoreria Municipal del Excmo. Ayuntamiento
de San Martin de la Vega, con base a los mismos conceptos y materias por los que fueron
en su dia abonados y ahora devueltos.

3°.- FORMALIZAR el documento conforme al borrador obrante en el expediente, facultando
al Sr Alcalde para su firma.”

Comprobado, segun documentacion aportada por la Tesoreria Municipal que
obra en el expediente, que el aval de Banco Santander depositado por SERVICIOS
DIEZ, S.L. en concepto de gestidn de residuos por obra en C/ Camino de Valdemoro 6
y 8, asciende a la cuantia de 2.681,43 euros.

Considerando que el articulo 109.2 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas, establece que:
“Las Administraciones Publicas podran, asimismo, rectificar en cualquier momento, de
oficio 0 a instancia de los interesados, los errores materiales, de hecho o aritméticos
existentes en sus actos.”

Advertido error material en el acuerdo de Pleno adoptado el 28 de marzo de
2018 (importe de la aval por gestion de residuos) y, siendo por otra parte este error
ostensible y deducible de los datos aportados por la Tesoreria Municipal.”

De conformidad con el dictamen de la Comision Informativa de las Areas de
Ordenacién del Territorio, Urbanismo, Medio Ambiente y Servicios al Municipio, de
fecha 11 de abril de 2018, el Pleno de la Corporacién, con las intervenciones que
después se recogeran, por trece votos a favor, de los 9 Concejales del Grupo
Socialista y de los 4 Concejales del Grupo Popular, y tres votos en contra, de los 3
Concejales del Grupo Si se puede! Alternativa Ciudadana por San Martin de la Vega,
ACUERDA:

Primero.- RECTIFICAR el error detectado en el punto 2°, apartado 2° del
acuerdo adoptado por el Pleno de la Corporacion el dia 28 de marzo de 2018, en el
siguiente sentido:

DONDE DICE

(....)

“20.- Que sin perjuicio de que deba llevarse a cabo el citado Acuerdo
en las condiciones pactadas en el mismo, el Excmo. Ayuntamiento de San
Martin de la Vega, se compromete, a la firma del presente documento y en
este mismo acto, a DEVOLVER a las Sociedades mercantiles, SERVICIOS
DIEZ S.L. y WHUADDA S.L., los siguientes importes:

(-....)
- Aval por importe de 2.358,55 €, en su dia aportado para la gestion
de residuos.
DEBE DECIR
(-....)



“20.- Que sin perjuicio de que deba llevarse a cabo el citado Acuerdo
en las condiciones pactadas en el mismo, el Excmo. Ayuntamiento de San
Martin de la Vega, se compromete, a la firma del presente documento y en
este mismo acto, a DEVOLVER a las Sociedades mercantiles, SERVICIOS
DIEZ S.L. y WHUADDA S.L., los siguientes importes:

(-....)

- Aval por importe de 2.681,43 €, en su dia aportado para la gestion

de residuos.

Segundo.- NOTIFICAR el presente acuerdo a los interesados.

Tercero.- FACULTAR al Sr. Alcalde-Presidente para la firma de cuantos
documentos sean necesarios para la ejecucion del presente acuerdo.

A continuacién se recogen las intervenciones habidas en el debate del
presente asunto.

Sr. Presidente: ¢ Algun Portavoz o Concejal desea intervenir? Sr. Alejo.

D. Javier Alejo Benavente. (Grupo Municipal Si se puede! ACSMV): Bueno; otra
vez mas vamos a votar en contra de lo mismo. Lo que llama la atencidén es que es otra
rectificacion mas; aqui ya se esta haciendo habitual aprobar las cosas en Pleno y como
no lo mirdis bien tenemos que volver a rectificar las mismas cosas una vez, otra vez y
otra vez mas. Es el sintoma de este Equipo de Gobierno; jqué le vamos a hacer!

Sr. Presidente: ¢ Alguna intervencion mas?

Pues mire Sr. Alejo; no es cuestion de equivocaciones del Equipo de Gobierno.
Aqui también alguna vez, las transcripciones, puede suceder que hay un error de
transcripcion, y lo Unico que se dice es que hay un error de transcripcion a la hora de
haber puesto el aval; cuando el interesado ha puesto el aval, en este caso el
departamento de recaudacion ha puesto el aval por un importe y cuando el interesado ha
exigido su aval, es un aval por otro importe. Por lo tanto, error politico minimo, ha habido
un pequefo error administrativo. Pero vamos, tampoco hay que poner el grito en el cielo
por traer un punto en el Orden del Dia que sea una rectificacion.

Es su ultimo turno de palabra.

D. Javier Alejo Benavente. (Grupo Municipal Si se puede! ACSMV): No ponemos
el grito en el cielo; simplemente constatamos que este es un error mas de todos los
errores que tenemos pleno tras pleno, a rectificar, simplemente porque no lo mirais, no lo
revisais. Eso es asi.

Sr. Presidente: Sr. Alejo. Le doy.... el expediente, que usted ha revisado y
revisado, y ha tenido el mismo error que este Equipo de Gobierno. O no se ha leido el
expediente o ha cometido usted el mismo error no siendo consciente de que habia una
diferencia en los avales. Por lo tanto me demuestra que usted ni siquiera se leyd el
expediente.

Muchas gracias.

Se somete a votacion el punto tercero del Orden del Dia.
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¢Votos a favor? Trece.
¢En contra? Tres.

Se da por aprobado.

CUARTO.- APROBACION INICIAL DE LA ORDENANZA REGULADORA DE
LA CONVIVENCIA CIUDADANA.

Por la Sra. Secretaria se da cuenta en extracto del dictamen de la Comision
Informativa de las Areas de lo Social y Seguridad Ciudadana, cuya parte expositiva
dice literalmente lo siguiente:

“Por la Sra. Secretaria se da cuenta, en extracto, de la parte expositiva de la
Propuesta de la Alcaldia que dice textualmente lo siguiente:

“Mediante Decreto de Alcaldia de fecha 23 de febrero de 2018 se dispuso
someter a consulta publica previa la regulacién por este Ayuntamiento de la
convivencia ciudadana mediante una ordenanza, durante el periodo de quince dias, en
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 133 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas (LPAC).

Durante este periodo el Decreto fue anunciado en la pagina web municipal,
junto con la Memoria de la Alcaldia explicativa del trdmite de informacion publica y el
Borrador de Ordenanza reguladora de la convivencia ciudadana.

Asimismo, durante este periodo se han presentado las siguientes alegaciones:

- D2 Dolores Torres Pérez, con registro de entrada n® 2520, de fecha 15 de
marzo de 2018.

- Grupo Municipal Si Se Puede, con registro de entrada n°® 2576, de 16 de
marzo de 2018.

Visto el resultado de la consulta publica efectuada a través del portal web de
este Ayuntamiento, y vistas las consideraciones realizadas por la Secretaria Municipal
mediante informe de fecha 5 de abril de 2018 y lo sefalado por el Concejal de
Seguridad Ciudadana en la Memoria que obra en el expediente.”

De conformidad con el dictamen de la Comisién Informativa de las Areas de lo
Social y Seguridad Ciudadana, de fecha 11 de abril de 2018, el Pleno de la
Corporacion, con las intervenciones que después se recogeran, por trece votos a
favor, de los 9 Concejales del Grupo Socialista y de los 4 Concejales del Grupo
Popular, y la abstencién de los 3 Concejales del Grupo Si se puede! Alternativa
Ciudadana por San Martin de la Vega, ACUERDA:

1°- APROBAR inicialmente la Ordenanza Reguladora de la Convivencia
Ciudadana del Ayuntamiento de San Martin de la Vega, tal como consta en el
expediente.

2°- PROCEDER al tramite de INFORMACION PUBLICA y AUDIENCIA a los
interesados del presente acuerdo y de la Ordenanza aprobada, mediante anuncios en
el Tablon de Edictos de este Ayuntamiento y en el Boletin Oficial de la Comunidad de
Madrid, por el plazo de treinta dias habiles, contado desde el dia siguiente al de la
publicacion del anuncio en el citado Boletin, para que durante el mismo puedan
presentarse reclamaciones y sugerencias.
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3°.- En el caso de no de producirse reclamaciones o sugerencias en el plazo
citado, el presente acuerdo de aprobacién inicial se entendera definitivamente
adoptado sin necesidad de nuevo acuerdo expreso. Si se presentasen reclamaciones
0 sugerencias, se adoptara acuerdo plenario de resolucion de las mismas y de
aprobacién definitiva de la Ordenanza.

4°.- Proceder, simultdneamente, de conformidad con lo dispuesto en el art. 133
de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas (LPAC), a la publicacion del texto de la Ordenanza
aprobada en el portal web de este Ayuntamiento, con el objeto de dar audiencia a los
ciudadanos afectados y recabar cuantas aportaciones adicionales puedan hacerse por
otras personas o entidades, durante el mismo plazo establecido en el apartado 2 del
presente acuerdo.

5°.- Una vez producida la aprobacién definitiva se procedera a la remision de
copia del expediente a la Administracion General del Estado y a la Comunidad de
Madrid, y a la publicacidén de su texto integro en el Boletin Oficial de la Comunidad de
Madrid.

6°- FACULTAR al Sr. Alcalde para la firma de cuantos documentos sean
necesarios para la ejecucién del presente acuerdo.

A continuacién se recogen las intervenciones habidas en el debate del
presente asunto.

Sr. Presidente: ¢ Algun Portavoz o Concejal desea intervenir? Sr. Alejo.

D. Javier Alejo Benavente. (Grupo Municipal Si se puede! ACSMV): Si. Nosotros
nos vamos a abstener en este punto. Si es cierto que hemos presentado una serie de
alegaciones y mejoras, que buena parte de ellas se han recogido en el texto final; pero la
principal demanda que teniamos, se lo dije a Sergio desde el primer momento, era que
no fuese una ordenanza digamos..., que tenga la impresion de ser recaudatoria para los
vecinos. Es decir, que la primera sancion, el primer aviso, no se...; sea una cantidad
simbdlica, un euro, o simplemente sea un aviso... Un error lo puede tener cualquier
Vvecino en ciertos aspectos, y que creo que seria bueno para no dar la impresion de
gue este Ayuntamiento saca este tipo de ordenanzas con ambito recaudatorio. Como
no ha sido asi..., nos tenemos que abstener.

Si es verdad que, a diferencia de otras ordenanzas, esta vez hemos tenido un
didlogo muy abierto entre el Equipo de Gobierno y nuestro Grupo, y nos han admitido
varias, pero nos vamos a abstener por ese motivo...

Agradecer también a Sergio, las reuniones y todo el dialogo que hemos tenido
para llevar esto a cabo.

Nada més.
Sr. Presidente: Muchas gracias, Sr. Alejo.

El Partido Popular, ¢ desea intervenir? Sr. Ocafia.
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D. Marcos Ocafa Diaz. (Grupo Municipal del Partido Popular): Si. Buenas tardes.
Muchas gracias, Sr. Presidente.

Vamos a votar a favor de esta ordenanza con el objetivo de que se inicie ese tipo
de regulaciones que, como bien dice el Sr. Alejo, quiza tengamos que revisar afo tras
afo para posibles circunstancias que vayamos viendo en los primeros tramites del hecho.
Por lo tanto, si creo conveniente que sea una ordenanza que sea revisada por todos los
grupos politicos todos los afios, y espero que sea asi.

Nada mas. Muchas gracias.
Sr. Presidente: Muchas gracias, Sr. Ocafia.
Sr. Neira.

D. Sergio Neira Nieto. (Concejal de Seguridad, Obras e Infraestructuras y
Servicios al Municipio): Muchas gracias. Buenas tardes a todos.

Bien, hoy presentamos al Pleno la aprobacion inicial de la nueva ordenanza de
Convivencia Ciudadana que sustituira a la vigente desde el afio 2006, y que tiene como
objetivo mejorar y actualizar la normativa referente a limpieza, seguridad vy
comportamiento civico, asi como preservar el espacio publico como un lugar de
encuentro en el que todos los vecinos podamos desarrollar en libertad nuestra actividad
de libre circulacion, ocio y recreo, con respeto a la dignidad y derechos de los demas.

He de recalcar que esta ordenanza fue presentada en el pasado mes de febrero,
a las asociaciones de vecinos, con el fin de que la conociesen antes de su aprobacion, ya
gue debido a la multitud de &mbitos que regula, creiamos que el texto debia ser
consensuado mediante la participacion ciudadana, y que fuesen los propios vecinos
guienes aportasen su vision, ideas y sugerencias.

La nueva ordenanza incorpora como novedad una regulacion en lo relativo a
conductas de menosprecio o comportamientos discriminatorios contra la dignidad de las
personas, especialmente aquellas que mantengan un contenido xendéfobo, racista,
sexista o LGTB-fobo, tanto en actitudes verbales como graficas. También regula lo
relativo a la realizacion de grafitis o pintadas, necesidades fisioldgicas en la via publica, el
uso impropio de los espacios publicos, las actitudes vandalicas en el mobiliario urbano, la
limpieza en edificios y otros bienes, que afecten a la via publica, o el depdsito de residuos
y materiales de obras.

Otra novedad que se incluye es la regulacion de los ruidos, algo muy
demandados por los vecinos, dadas las continuas quejas que recibimos en el
Ayuntamiento, pero que hasta el momento no podian ser atendidas, si no es mediando y
apelando a la conciencia colectiva. En este sentido, se ha establecido un horario que
asegure un descanso a los vecinos para segun qué actividades, y esperamos que con
ello se solucione esta circunstancia.

Asimismo, es necesario destacar la incorporacion de la reparacion de dafios
como elemento que se aplicara a aquellos que mantengan actitudes vandalicas con el
mobiliario urbano. Siempre hemos oido decir que “quien rompe, paga’, pero a partir de
ahora es algo que se aplicard, y es que consideramos que los vecinos no tenemos por
gué pagar las actitudes incivicas que unos cuantos dafian en el patrimonio de todos. De
esta manera, el autor de los dafios estara obligado, bien a su reposicidn o bien a abonar
una indemnizacion segun el valor del bien dafiado, de acuerdo a una tasacion previa.

Por Udltimo, mas alla de normativa y de régimen sancionador, esta ordenanza
incluye un apartado en el que se potenciaran medidas de fomento y colaboracion
ciudadana, como por ejemplo campafias informativas de comunicacion, que garanticen y
fomenten la convivencia y respeten los derechos de los demas, asi como el espacio
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publico; campafas divulgativas, informativas, o documentales en colaboracion con
asociaciones, y que traten de concienciar sobre la importancia de mantener un
comportamiento civico; o talleres informativos en los centros educativos.

En definitiva, consideramos que esta nueva ordenanza trata de adaptarse a la
realidad actual de nuestro municipio y se une a las anteriormente aprobadas, como la
ordenanza reguladora de la tenencia y proteccion de animales en el afio 2016, o la
reguladora de la prevencion del consumo de alcohol y drogas, aprobada recientemente.

De la misma manera, queremos continuar desarrollando estas normativas con la
aprobacion de un reglamento para la sustitucion de sanciones econdmicas por
actividades socioeducativas y trabajos en beneficio de la comunidad; y en este sentido,
aprovecho la ocasion para agradecer a los trabajadores municipales que han colaborado
en la redaccion y desarrollo de esta ordenanza, asi como aquellos, como el Grupo Si se
puede!, que han participado presentando sus propuestas con el fin de mejorar el texto
planteado.

De las doce propuestas que ha presentado el Grupo Si se puede!, han sido
aceptadas siete, y en lo que respecta a ese posible afan recaudatorio que ustedes
consideran, que es evidente algo en lo que hemos discrepado, tan solo incidir que para
nada esta ordenanza tiene ese afan, puesto que, como he mencionado anteriormente, ya
se incorpora que, previa a su aplicacion, se tratara de fomentar mediante campafas en
los centros educativos 0 a través de asociaciones, el conocimiento de esta ordenanza y
las consecuencias que tiene. Eso, por un lado.

También porque se aplicara un reglamento que esperamos aprobar a lo largo de
este afio para sustituir las multas por trabajos en beneficio de la comunidad, y también
porque consideramos que las cuantias, por ejemplo en lo que se refiere a las infracciones
leves, que son, por general, de 250 euros con una posible reduccion de un 40 %, que se
guedaria en 190 euros, para segun qué infracciones, son cuantias que consideramos que
estan dentro de lo normal y de la media de los municipios de nuestro entorno.

Muchas gracias.
Sr. Presidente: ¢ Alguna intervencion mas?
Sr. Algjo, para finalizar.

D. Javier Alejo Benavente. (Grupo Municipal Si se puede! ACSMV). Si.
Simplemente puntualizar: no es que creamos que tiene ambito recaudatorio, lo que yo he
dicho es que el Ayuntamiento puede dar la imagen de cara a los vecinos, de tener un
ambito recaudatorio, no que lo pensemos, y 190 euros para cierta gente pues a lo mejor
si le hace dafio, teniendo en cuenta que a lo mejor su hijo, en un momento dado, hace
alguna cosita como dejar una bolsa de basura fuera de un contenedor, meterle 190 euros
a ciertas familias, pues, el nifio se va a llevar la bronca, y yo creo que hubiese sido mejor
escalar ese tipo de infracciones.

Sabes que las que hemos presentado no son las mas graves, infracciones de ese
tipo, y por eso creiamos que escalarlas y perdiendo la atencién primero, antes de poner
la multa, seria positivo. Por eso nos abstenemos. Simplemente es la pequefia
discrepancia que tenemos.

Nada mas.



Sr. Presidente: Muchas gracias, Sr. Algjo.
Partido Popular, ¢ desea intervenir?
Sr. Neira, para finalizar.

D. Sergio Neira Nieto. (Concejal de Seguridad, Obras e Infraestructuras y
Servicios al Municipio): Si. Solo por cerrar. Evidentemente, en cuanto a la imagen que
puedan tener los vecinos de la normativa, habra todo tipo de opiniones, como también las
hay que nos exigen que se apliqguen las ordenanzas y que se multe a aquellos que
cometen infracciones, puesto que todos estamos cansados de ver, ya no solamente el
depdsito de residuos en la via publica, sino grafitis, dafios en maobiliario que,
evidentemente, por parte del Ayuntamiento, deben de tener una respuesta. Pero bueno,
opiniones, para todos los gustos y colores.

Gracias.

Sr. Presidente: Se somete a votacion el cuarto punto en el orden del dia,
aprobacion inicial de la Ordenanza Reguladora de la Convivencia Ciudadana.

JVotos a favor?
¢Abstenciones? Tres.

Se da por aprobado el punto en el orden del dia.

QUINTO.- DETERMINACION DE OFERTA MAS VENTAJOSA EN EL
EXPEDIENTE DE CONTRATACION DEL SERVICIO DE LIMPIEZA Y
CONSERVACION DE ZONAS VERDES Y MANTENIMIENTO DE ARBOLADO DE
ALINEACION, LIMPIEZA, CONSERVACION Y MANTENIMIENTO DE LAS AREAS
INFANTILES Y MOBILIARIO URBANO DEL INTERIOR DE LAS ZONAS VERDES EN
SAN MARTIN DE LA VEGA.

RATIFICACION DE INCLUSION EN EL ORDEN DEL DIA POR RAZONES
DE URGENCIA.

Por esta Alcaldia se considera urgente la adopcion de acuerdo sobre este
asunto en el presente pleno ordinario al objeto de que pueda procederse a su
tramitacion.

Por ello, se propone ratificar por razones de urgencia la inclusion de este
asunto en el orden del dia de la presente sesion, por razones de urgencia, al amparo
de lo previsto en el articulo 97.2 del ROF.

El Pleno de la Corporacién, sin que se produjeran intervenciones, por doce
votos a favor, de los 9 Concejales del Grupo Socialista y de los 3 Concejales del
Grupo Si se puede! Alternativa Ciudadana por San Martin de la Vega, y la abstencién
de los 4 Concejales del Grupo Popular, ACUERDA RATIFICAR la inclusién en el
Orden del Dia de la presente sesion de la Determinacién de oferta mas ventajosa
en el expediente de contratacién del servicio de limpieza y conservacion de
zonas verdes y mantenimiento de arbolado de alineacion, limpieza,
conservacion y mantenimiento de las areas infantiles y mobiliario urbano del
interior de las zonas verdes en San Martin de la Vega, por razones de
URGENCIA.
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DETERMINACION DE OFERTA MAS VENTAJOSA EN EL EXPEDIENTE DE
CONTRATACION DEL SERVICIO DE _LIMPIEZA Y CONSERVACION DE ZONAS
VERDES Y MANTENIMIENTO DE_ARBOLADO DE_ALINEACION, LIMPIEZA,
CONSERVACION Y MANTENIMIENTO DE LAS AREAS INFANTILES Y
MOBILIARIO URBANO DEL INTERIOR DE LAS ZONAS VERDES EN SAN MARTIN
DE LA VEGA.

Por la Sra. Secretaria se da cuenta en extracto de la Propuesta de la Alcaldia,
cuya parte expositiva dice literalmente lo siguiente:

“10°.- El Pleno de la Corporacion en sesion de fecha 29 de noviembre de 2017
adopto el siguiente ACUERDO:

“1°.- APROBAR el expediente para la contratacion, mediante tramitacién ordinaria y
procedimiento abierto, para la prestacion del servicio de limpieza y conservacién de zonas verdes y
mantenimiento de arbolado de alineacion. Limpieza, conservacién y mantenimiento de las areas
infantiles y mobiliario urbano del interior de las zonas verdes del Ayuntamiento de San Martin de la
Vega.

2°.- APROBAR el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares reguladoras de la citada
contratacion, Pliego de Prescripciones Técnicas, y Proyecto de explotacion del servicio, tal como
constan en el expediente.

3°.- CONVOCAR licitacion, mediante tramitacion ordinaria y procedimiento abierto, para la
prestacion del servicio de limpieza y conservacion de zonas verdes y mantenimiento de arbolado de
alineacién. Limpieza, conservacion y mantenimiento de las areas infantiles y mobiliario urbano del
interior de las zonas verdes del Ayuntamiento de San Martin de la Vega, mediante anuncio en el
Diario Oficial de la Unién Europea, en el Boletin Oficial del Estado y en el perfil de contratante de
este Ayuntamiento, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 142 de la TRLCSP para la
presentacion de ofertas dentro del plazo sefialado en el anuncio de licitacion.

4°.- APROBAR la tramitacion anticipada del expediente, quedando sometida a la condicion
suspensiva de existencia de crédito adecuado y suficiente para financiar las obligaciones derivadas
del contrato en el ejercicio correspondiente, de conformidad con el articulo 110.2 del TRLCSP.

5°.- ASUMIR el compromiso de consignar en los sucesivos ejercicios presupuestarios y
hasta la finalizacion de la relacion contractual, los créditos necesarios para hacer frente a las
obligaciones derivadas del mismo en el ejercicio correspondiente.

6°.- COMUNICAR el presente acuerdo a la Intervencién Municipal, a la Unidad de
Contratacion, a la Concejalia de Medio ambiente y a los Servicios Técnicos, a los efectos oportunos.

7°.- FACULTAR a al Alcalde-Presidente para la firma de cuantos documentos sean
necesarios y para la ejecucion del presente acuerdo.”

2°.- Por la Secretaria se certifica que han presentado oferta las siguientes
personas juridicas dentro del plazo de 40 dias naturales concedidos mediante anuncio
enviado al Diario Oficial de la Unidn Europea el dia 30 de noviembre de 2017 y
publicado en el Boletin Oficial del Estado n°® 299 de 9 de diciembre de 2017:

1. UTE GESTION Y EJECUCION DE OBRA CIVIL, SAU — ECOSYSTEM SERVICOS
URBANOS LTDA. SUCURSAL EN ESPANA
Presentada el 09/01/2018 a las 09:25 horas.

2. URBASER, SA
Presentada el 09/01/2018 a las 12:49 horas.
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3. LICUAS, SA
Presentada el 22/11/2017 a las 12:59 horas.

4. RAYET MEDIOAMBIENTE
Aviso el 09/01/2018 de envio de correo administrativo presentado el mismo dia a las
13:57 horas. Recibida la documentacion el 10/01/2018.

3°.- La Mesa de contratacion en sesién de fecha 11 de enero de 2018 procedi6
a la apertura de los sobres n°® 1 (documentacion administrativa), y comprobar que se
ha presentado dentro del mismo la declaracidn responsable en los términos recogidos
en el Anexo | del citado pliego, conforme sefiala la clausula 17 del citado pliego,
declarando admitidos a los 4 licitadores presentados.

4°.- La Mesa de contratacidén en sesion de fecha 15 de enero de 2018 procedio
a la apertura de los sobres n° 2 (criterios dependientes de un juicio de valor).

59°.- Consta informe emitido por el Técnico Municipal con fecha 26 de febrero
de 2018, que se incorpora al expediente administrativo, en el que procede a la
valoracion del contenido del sobres 2, y que se da por reproducido en su integridad.

6°.- La mesa de Contratacion en sesion no publica celebrada el dia 5 de marzo
de 2018 procedi6 a la valoracion de los Sobres n® 2 (criterios dependientes de un
juicio de valor) de conformidad con la clausula 18.2 del citado Pliego. En la referida
sesidn se acuerda lo siguiente:

“Primero.- Solicitar al técnico municipal, autor del informe de fecha 26 de febrero de 2018,
aclaracion y mayor concrecion en la motivacion de la puntuacién otorgada a las mejoras presentadas
por los licitadores.

Segundo.- Solicitar al técnico municipal que proceda a valorar las mejoras nimeros 2, 3, 4
y 5 presentadas por URBASER S.A, y la mejora nimero 1 con puntuacién cero, al considerar que
ésta debe considerarse como presentada a pesar de no aportarse valoracion econdmica de la
misma.”

7°.- Consta informe emitido por el Técnico Municipal con fecha 13 de marzo de
2018, que se incorpora al expediente administrativo, en el que procede a efectuar la
valoracion del contenido de los sobres 2 conforme fue requerido por la Mesa de
Contratacion en acuerdo adoptado en fecha 5 de marzo de 2018, y que se da por
reproducido en su integridad.

8°.- La mesa de Contratacion en sesion no publica celebrada el dia 19 de
marzo de 2018 se reunidé huevamente para proceder a la valoracion de los Sobres n° 2
(criterios dependientes de un juicio de valor). En la referida sesion se acuerda lo
siguiente:

1°.- OTORGAR las siguientes puntuaciones a los 4 licitadores presentados y admitidos:

PROYECTO
LICITADOR TECNICO +
MEJORAS
UTE GESTION Y EJECUCION DE OBRA CIVIL, SAU — ECOSYSTEM 30.03
SERVICOS URBANOS LTDA. SUCURSAL EN ESPANA :
URBASER, SA 452
LICUAS, SA 32,6
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PROYECTO
LICITADOR TECNICO +
MEJORAS
RAYET MEDIOAMBIENTE 30,4

9°.- La Mesa de Contratacion en sesion publica celebrada el dia 23 de marzo
de 2018 procedi6 a anunciar la valoracion de los Sobres n° 2 invitando a los
licitadores a formular las observaciones que consideraran oportunas. A continuacion
se efectud la apertura de los sobres n°® 3 (criterios evaluables mediante cifras y
porcentajes).

10°.- La Mesa de contratacion, en sesién no publica celebrada el dia 11 de
abril de 2018, procedi6 a la valoraciéon de las ofertas presentadas, acordandose lo
siguiente:

1°.- EXCLUIR A RAYET MEDIOAMBIENTE, por unanimidad de los miembros presentes, al
no presentar el Anexo Il conforme a lo establecido en el Pliego de Clausulas Administrativas.

2°.- ADMITIR por unanimidad de los miembros presentes a UTE GESTION Y EJECUCION
DE OBRA CIVIL, SAU — ECOSYSTEM SERVICIOS URBANOS LTDA. SUCURSAL EN ESPANA y
LICUAS S.A y por cuatro votos a favor y dos en contra de la Secretaria Municipal y la
Viceinterventora, a URBASER SA.

3°.- OTORGAR por unanimidad de los miembros presentes, la siguiente puntuacion a los
tres licitadores admitidos de conformidad con lo establecido en la clausula n°® 15B del Pliego de
Clausulas Administrativas:

LICITADOR Oferta econdmica | Baja PUNTOS
UTE GESTION Y EJECUCION DE OBRA CIVIL,
SAU — ECOSYSTEM SERVICIOS URBANOS LTDA. 1.740.340,51 14,99% 70
SUCURSAL EN ESPANA
URBASER, SA 2.018.566,11 1,41% 60,35
LICUAS, SA 1.989.721,04 2,82% 61,22

4°.- OTORGAR LA PUNTUACION TOTAL por unanimidad de los miembros presentes:

Licitador Sobre 2 Sobre 3 TOTAL
UTE GESTION Y EJECUCION DE OBRA CIVIL,
SAU — ECOSYSTEM SERVICOS URBANOS 30,03 70 100,03
LTDA. SUCURSAL EN ESPANA
URBASER, SA 452 60,35 105,55
LICUAS, SA 32,6 61,22 93.82

5°.- PROPONER al 6rgano de contratacion la determinacion de la oferta mas ventajosa y en
su caso, la adjudicacion del contrato, en el expediente de contratacidon mediante procedimiento
abierto y tramite ordinario, del servicio de limpieza y conservacion de zonas verdes y mantenimiento
de arbolado de alineacion, y limpieza, conservacion y mantenimiento de las areas infantiles y
mobiliario urbano del interior de las zonas verdes en San Martin de la Vega, a la siguiente oferta
presentada:

URBASER SA
Precio: 2.018.566,11 euros, incluyendo los impuestos, gastos, tasas y arbitrios de cualquier

esfera fiscal y también el IVA y el beneficio industrial del contratista.
-13 -



CUADRO DESGLOSADO DEL PRECIO DE LA OFERTA Afio 1

1. PERSONAL
1.1. PERSONAL 664.867,29 89,70
1.2. VESTUARIO 2.250,00 0,30
TOTAL 667.117,29 90,00
2. MAQUINARIA, VEHICULOS Y HERRAMIENTA
2.1. CONSERVACION Y MANTENIMIENTO 16.837,24 2,27
2.2. OTROS 34.004,99 4,59
TOTAL 50.842,22 6,86
3. INSTALACIONES
3.1. CONSERVACION Y MANTENIMIENTO 1.743,81 0,24
3.2. ALQUILERES 9.031,12 1,22
TOTAL 10.774,93 1,45
4. SUMINISTROS Y ALQUILERES
4.1. SUMINISTROS 10.085,59 1,36
4.2. ALQUILERES, SEGUROS, OTROS 2.400,00 0,32
TOTAL 12.485,59 1,68
TOTAL GENERAL (COSTE BASE) 741.220,03 100,00
GASTOS GENERALES 96.358,60 13,00
BENEFICIO INDUSTRIAL 44.473,20 6,00
TOTAL BASE IMPONIBLE 882.051,84
IVA 10% S/69% BASE IMPONIBLE 60.861,58 10,00
IVA 21% S/31% BASE IMPONIBLE 57.421,57 21,00
TOTAL IVA 118.283,15
Total A (1.1+1.2) 667.117,29
Total B (2.1+2.2.+3.1+3.2.+4.1.+4.2) 74.102,74

CUADRO DESGLOSADO DEL PRECIO DE LA OFERTA Afio 2

1. PERSONAL
1.1. PERSONAL 678.127,82 89,88
1.2. VESTUARIO 2.250,00 0,30
TOTAL 680.377,82 90,18
2. MAQUINARIA, VEHICULOS Y HERRAMIENTA
2.1. CONSERVACION Y MANTENIMIENTO 16.837,24 2,23
2.2. OTROS 34.004,99 4,51
TOTAL 50.842,22 6,74
3. INSTALACIONES
3.1. CONSERVACION Y MANTENIMIENTO 1.743,81 0,23
3.2. ALQUILERES 9.031,12 1,20
TOTAL 10.774,93 1,43
4. SUMINISTROS Y ALQUILERES
4.1. SUMINISTROS 10.085,59 1,34
4.2. ALQUILERES, SEGUROS, OTROS 2.400,00 0,32
TOTAL 12.485,59 1,65
TOTAL GENERAL (COSTE BASE) 754.480,56 100,00
GASTOS GENERALES 98.082,47 13,00
BENEFICIO INDUSTRIAL 45.268,83 6,00
TOTAL BASE IMPONIBLE 897.831,87
IVA 10% S/69% BASE IMPONIBLE 61.950,40 10,00
IVA 21% S/31% BASE IMPONIBLE 58.448,85 21,00
TOTAL IVA 120.399,25
Total A (1.1+1.2) 680.377,82
Total B (2.1+2.2.+3.1+3.2.+4.1.+4.2) 74.102,74

CUADRO PROMEDIO ANUAL

1. PERSONAL
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1.1. PERSONAL 671.497,56 89,79
1.2. VESTUARIO 2.250,00 0,30
TOTAL 673.747,56 90,09
2. MAQUINARIA, VEHICULOS Y HERRAMIENTA
2.1. CONSERVACION Y MANTENIMIENTO 16.837,24 2,25
2.2. OTROS 34.004,99 4,55
TOTAL 50.842,22 6,80
3. INSTALACIONES
3.1. CONSERVACION Y MANTENIMIENTO 1.743,81 0,23
3.2. ALQUILERES 9.031,12 1,21
TOTAL 10.774,93 1,44
4. SUMINISTROS Y ALQUILERES
4.1. SUMINISTROS 10.085,59 1,35
4.2. ALQUILERES, SEGUROS, OTROS 2.400,00 0,32
TOTAL 12.485,59 1,67
TOTAL GENERAL (COSTE BASE) 747.850,30 100,00
GASTOS GENERALES 97.220,54 13,00
BENEFICIO INDUSTRIAL 44.871,02 6,00
TOTAL BASE IMPONIBLE 889.941,85
IVA 10% S/69% BASE IMPONIBLE 61.405,99 10,00
IVA 21% S/31% BASE IMPONIBLE 57.935,21 21,00
TOTAL IVA 119.341,20
Total A (1.1+1.2) 673.747,56
Total B (2.1+2.2.+3.1+3.2.+4.1.+4.2) 74.102,74

6°.- ELEVAR el expediente administrativo tramitado al érgano de contratacién para que
adopte los acuerdos pertinentes.

Consta en el expediente informe de Secretaria de fecha 12 de abril de 2018.

Conforme a lo dispuesto en la Disposicion Adicional Segunda 1 del Texto
Refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico, aprobado por Real Decreto
Legislativo 3/2011 de 14 de noviembre, la Alcaldia es competente para la presente
contratacion, al tener una duracién no superior a cuatro afios y no superar el importe
de la misma el 10% de los recursos ordinarios del presupuesto ni la cantidad de 6
millones de euros. No obstante, la competencia en materia de contratacion de la
Alcaldia ha sido delegada en la Junta de Gobierno Local por Decretos de 17 de junio y
27 de octubre de 2015, por lo que es este el 6rgano competente para la aprobacion
del presente expediente.

De conformidad con la Propuesta de la Alcaldia, de fecha 13 de abril de 2018,
el Pleno de la Corporacion, con las intervenciones que después se recogeran, por
nueve votos a favor de los 9 Concejales del Grupo Socialista, tres votos en contra de
los 3 Concejales del Grupo Si se puede! Alternativa Ciudadana por San Martin de la
Vega, y la abstencion de los 4 Concejales del Grupo Popular, ACUERDA:

1°- EXCLUIR A RAYET MEDIOAMBIENTE al no presentar el Anexo Il
conforme a lo establecido en el Pliego de Clausulas Administrativas.
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2°- CLASIFICAR las proposiciones presentadas, de conformidad con la
clausula 19.1 del Pliego de las Administrativas Particulares y la puntuacion total
establecida por la Mesa de Contratacion, por el orden decreciente siguiente:

Licitador TOTAL

1°.- URBASER, SA 105,55

2°.- UTE GESTION Y EJECUCION DE
OBRA CIVIL, SAU — ECOSYSTEM 100,03
SERVICOS URBANOS LTDA.
SUCURSAL EN ESPANA

3°.- LICUAS, SA 93,82

3°- DETERMINAR, como oferta econdmicamente mas ventajosa la
presentada por URBASER, S.A. de conformidad con la propuesta formulada por la
Mesa de Contratacion, por el importe sefialado en su oferta y que se indica a
continuacion:

URBASER SA

Precio: 2.018.566,11 euros, incluyendo los impuestos, gastos, tasas y arbitrios
de cualquier esfera fiscal y también el IVA y el beneficio industrial del contratista.

CUADRO DESGLOSADO DEL PRECIO DE LA OFERTA Afio 1

1. PERSONAL
1.1. PERSONAL 664.867,29 89,70
1.2. VESTUARIO 2.250,00 0,30
TOTAL 667.117,29 90,00
2. MAQUINARIA, VEHICULOS Y HERRAMIENTA
2.1. CONSERVACION Y MANTENIMIENTO 16.837,24 2,27
2.2. OTROS 34.004,99 4,59
TOTAL 50.842,22 6,86
3. INSTALACIONES
3.1. CONSERVACION Y MANTENIMIENTO 1.743,81 0,24
3.2. ALQUILERES 9.031,12 1,22
TOTAL 10.774,93 1,45
4. SUMINISTROS Y ALQUILERES
4.1. SUMINISTROS 10.085,59 1,36
4.2. ALQUILERES, SEGUROS, OTROS 2.400,00 0,32
TOTAL 12.485,59 1,68
TOTAL GENERAL (COSTE BASE) 741.220,03 100,00
GASTOS GENERALES 96.358,60 13,00
BENEFICIO INDUSTRIAL 44.473,20 6,00
TOTAL BASE IMPONIBLE 882.051,84
IVA 10% S/69% BASE IMPONIBLE 60.861,58 10,00
IVA 21% S/31% BASE IMPONIBLE 57.421,57 21,00
TOTAL IVA 118.283,15
Total A (1.1+1.2) 667.117,29
Total B (2.1+2.2.+3.1+3.2.+4.1.+4.2) 74.102,74

CUADRO DESGLOSADO DEL PRECIO DE LA OFERTA Afio 2

1. PERSONAL
1.1. PERSONAL 678.127,82 89,88
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1.2. VESTUARIO 2.250,00 0,30
TOTAL 680.377,82 90,18
2. MAQUINARIA, VEHICULOS Y HERRAMIENTA
2.1. CONSERVACION Y MANTENIMIENTO 16.837,24 2,23
2.2. OTROS 34.004,99 4,51
TOTAL 50.842,22 6,74
3. INSTALACIONES
3.1. CONSERVACION Y MANTENIMIENTO 1.743,81 0,23
3.2. ALQUILERES 9.031,12 1,20
TOTAL 10.774,93 1,43
4. SUMINISTROS Y ALQUILERES
4.1. SUMINISTROS 10.085,59 1,34
4.2. ALQUILERES, SEGUROS, OTROS 2.400,00 0,32
TOTAL 12.485,59 1,65
TOTAL GENERAL (COSTE BASE) 754.480,56 100,00
GASTOS GENERALES 98.082,47 13,00
BENEFICIO INDUSTRIAL 45.268,83 6,00
TOTAL BASE IMPONIBLE 897.831,87
IVA 10% S/69% BASE IMPONIBLE 61.950,40 10,00
IVA 21% S/31% BASE IMPONIBLE 58.448,85 21,00
TOTAL IVA 120.399,25
Total A (1.1+1.2) 680.377,82
Total B (2.1+2.2.+3.1+3.2.+4.1.+4.2) 74.102,74

CUADRO PROMEDIO ANUAL

1. PERSONAL
1.1. PERSONAL 671.497,56 89,79
1.2. VESTUARIO 2.250,00 0,30
TOTAL 673.747,56 90,09
2. MAQUINARIA, VEHICULOS Y HERRAMIENTA
2.1. CONSERVACION Y MANTENIMIENTO 16.837,24 2,25
2.2. OTROS 34.004,99 4,55
TOTAL 50.842,22 6,80
3. INSTALACIONES
3.1. CONSERVACION Y MANTENIMIENTO 1.743,81 0,23
3.2. ALQUILERES 9.031,12 1,21
TOTAL 10.774,93 1,44
4. SUMINISTROS Y ALQUILERES
4.1. SUMINISTROS 10.085,59 1,35
4.2. ALQUILERES, SEGUROS, OTROS 2.400,00 0,32
TOTAL 12.485,59 1,67
TOTAL GENERAL (COSTE BASE) 747.850,30 100,00
GASTOS GENERALES 97.220,54 13,00
BENEFICIO INDUSTRIAL 44.871,02 6,00
TOTAL BASE IMPONIBLE 889.941,85
IVA 10% S/69% BASE IMPONIBLE 61.405,99 10,00
IVA 21% S/31% BASE IMPONIBLE 57.935,21 21,00
TOTAL IVA 119.341,20
Total A (1.1+1.2) 673.747,56
Total B (2.1+2.2.+3.1+3.2.+4.1.+4.2) 74.102,74
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4° - REQUERIR a URBASER, S.A. para que dentro del plazo de diez dias
hébiles, contados desde el siguiente a aquel en que reciba este requerimiento, y de
conformidad con lo dispuesto en la Clausulas 19 y 20 del Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares presente la siguiente documentacion:

- Hallarse al corriente en el cumplimiento de sus obligaciones tributarias y con
la_Seguridad Social (o autorice al 6rgano de contratacion para obtener de forma
directa la acreditacion de ello).

Para la acreditacion del cumplimiento de estas obligaciones se atendera a lo
sefialado en las Clausulas 20.2 y 20.3 del Pliego.

- De reunir los requisitos establecidos legalmente para contratar con la
Administracion, aportando la documentacion sefialada en la clausula 13.8 del presente

plieqo:

a) Capacidad de obrar.

1.- Si la empresa fuera persona juridica, la escritura de constitucion o modificacién, en su
caso, inscrita en el Registro Mercantil, cuando este requisito fuera exigible conforme a la legislacién
mercantil que le sea aplicable. Si no lo fuere, la escritura o documento de constitucién, estatutos o
acto fundacional en los que consten las normas por las que se regula su actividad, inscritos, en su
caso, en el correspondiente Registro oficial, asi como el Cédigo de Identificacion Fiscal (NIF), todo
ello en original o copia que tenga el caracter de auténtica conforme a la legislacién vigente, o
fotocopia compulsada por funcionario habilitado para ello. Estos documentos deberan recoger el
exacto régimen juridico del licitador en el momento de la presentacion de la proposicion

2.- Si se trata de un empresario individual, el DNI o documento que, en su caso, le sustituya
reglamentariamente, en copia que tenga el caracter de auténtica conforme a la legislacion vigente, o
fotocopia compulsada por funcionario habilitado para ello.

3.- Cuando se trate de empresarios no espafioles de Estados miembros de la Union
Europea o signatarios del Acuerdo sobre el Espacio Econémico Europeo, la capacidad de obrar se
acreditara mediante su inscripcion en un registro profesional o comercial, cuando este requisito sea
exigido por la legislaciéon del Estado respectivo, o a la presentacion de las certificaciones que se
indican el Anexo | del RGLCAP, para los contratos de servicios.

Tendran capacidad para contratar con el sector publico las empresas no espafolas de
Estados miembros de la Union Europea que, con arreglo a la legislacion del Estado en que estén
establecidas se encuentren habilitadas para realizar la prestacion de que se trate. Cuando la
legislaciéon del Estado en que se encuentren establecidas estas empresas exija una autorizacion
especial o la pertenencia a una determinada organizacién para poder realizar la prestacion de que se
trate, deberan acreditar que cumplen este requisito.

4.- Cuando se trate de empresas extranjeras no comprendidas en el parrafo anterior,
informe de la Mision Diplomatica Permanente u Oficina Consular de Espafia del lugar del domicilio de
la empresa en el que se haga constar, previa acreditacion por la empresa, que figuran inscritas en el
Registro local profesional, comercial o analogo, o en su defecto, que actian con habitualidad en el
tréfico local en el ambito de las actividades a las que se extiende el objeto del contrato.

Igualmente deberan acompafiar informe de la Mision Diplomatica Permanente de Espafia o
del Ministerio de Industria, Energia y Turismo sobre la condicion de Estado signatario del Acuerdo
sobre Contratacién Publica de la Organizacion Mundial del Comercio, siempre que se trate de
contratos sujetos a regulacion armonizada o, en caso contrario, el informe de reciprocidad a que se
refiere el articulo 55.1 del TRLCSP.

b) Documentos acreditativos de la representacion.

Las personas que aparezcan o firmen proposiciones en nombre de otro, presentaran poder
suficiente al efecto, bastanteado y fotocopia legitimada del documento de identidad. El poder debera
figura inscrito en el Registro Mercantil en los casos en que dicha inscripcion sea exigida por el
Reglamento del Registro Mercantil.

Ademas se incorporara declaracion jurada del representante de la empresa a cuyo favor se
ha efectuado el bastanteo de poder haciendo constar que dichos poderes se hallan en vigor y no han
sido revocados o modificados en fecha posterior.
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El bastanteo debera estar suscrito por letrado en ejercicio. Asimismo, podran solicitar y
obtener de la Secretaria General de la Corporacion, acto expreso y formal de bastanteo de la citada
documentacion, con caracter previo a la presentacion de la misma. Sera requisito necesario para
este bastanteo que sea solicitado en el Registro General de este Ayuntamiento con una antelacion
minima de tres (3) dias habiles al de finalizacién del plazo de presentacion acompafiado del
justificante del abono de la tasa correspondiente.

c) Documentos acreditativos de la solvencia econdOmica, financiera, técnica o
profesional:

Los licitadores deberan acreditar su solvencia econémica, financiera y técnica, BIEN a
través de la acreditacion de una clasificacion adecuada al objeto del contrato:

GRUPO SUBGRUPO CATEGORIA
®] 6 5

O su clasificacion equivalente:

GRUPO SUBGRUPO CATEGORIA
®] 6 D

O BIEN a través de los medios de justificacién que, al amparo de los articulos 62, 75y 78
del TRLCSP, se resefian a continuacion:

SOLVENCIA ECONOMICA-FINANCIERA.

De acuerdo con el articulo 75.1 apartado a) del Texto Refundido de la Ley de Contratos del
Sector Publico, el criterio de seleccién sera el volumen de negocio de la empresa en el ambito al que
se refiere el contrato, que referido al periodo de los tres Ultimos ejercicios concluidos, que sea igual o
superior al doble del valor estimado del presente contrato. La acreditacion documental de la
suficiencia econdmica y financiera del empresario se efectuard mediante aportacién de las cuentas
anuales, debidamente presentadas en el Registro Mercantil en el caso de personas juridicas, u otros
documentos que permitan calcular el volumen anual de negocios en el caso de personas fisicas. Si
aun no ha completado un ejercicio, podré justificar la solvencia valiéndose de los medios alternativos
del articulo 75.2 del TRLCSP.

SOLVENCIA TECNICA O PROFESIONAL.

De acuerdo con el articulo 78.1 apartado a) del Texto Refundido de la Ley de Contratos del
Sector Publico se acreditara presentando el siguiente medio de justificacion:

Experiencia en la realizacion de trabajos o servicios del mismo tipo o naturaleza al que
corresponde el objeto del contrato, que se acreditara mediante la relacion de los principales trabajos
o servicios efectuados por el interesado en el curso de los Ultimos cinco afios, correspondientes al
mismo tipo o naturaleza al que corresponde al objeto del contrato, avalados por certificados de
buena ejecucién, indicando su importe, fechas y destinatario publico o privado de los mismos.

Dichos certificados seran expedidos o visados por el 6rgano competente, cuando el
destinatario sea una entidad del sector publico o cuando el destinatario sea un sujeto privado,
mediante un certificado expedido por éste o, a falta de este certificado, mediante una declaracién del
empresario.

Se establece como requisito minimo de solvencia técnica que en la relacion de los
principales servicios de mantenimiento de zonas verdes realizados en los Ultimos cinco afios, conste,
como minimo, un servicio de duracion igual o superior a un afio efectuado en poblaciones superiores
a 19.000 habitantes, segun cifras oficiales del Padron de Habitantes. La citada poblacion debera
corresponder a un solo municipio o, en su caso, a una mancomunidad de municipios.

d) Documento acreditativo de no estar incurso en prohibicién de contratar.
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Declaracion responsable, conforme al modelo que figura en el ANEXO IV, otorgada ante
autoridad administrativa, notario publico u organismo profesional cualificado, de tener plena
capacidad de obrar y no estar incurso en las prohibiciones e incompatibilidades conforme al articulo
60 del TRLCSP.

e) Certificado de hallarse al corriente en el cumplimiento de sus obligaciones
tributarias y con la Seguridad Social.

f) P6liza de seguro de responsabilidad civil

El adjudicatario sera el responsable de los dafios y perjuicios que se causen a terceros
estando obligado a la indemnizaciéon de los mismos como consecuencia de las operaciones que
requiera el desarrollo del servicio, excepto cuando el dafio sea producido por causas imputables al
Ayuntamiento.

La empresa adjudicataria debera contar con una pdliza especifica de reclamacion de dafios
que sirva de instrumento y de cobertura juridica para esclarecer y exigir responsabilidad y
resarcimiento de los dafios causados por aquellos ciudadanos que realicen actos vandalicos.

El adjudicatario debera suscribir un seguro de responsabilidad civil, en todo caso sin
franquicia, que garantice las responsabilidades que se puedan derivar por dafios y perjuicios que se
causen tanto al Ayuntamiento como a terceros en general como consecuencia de la ejecucion de los
servicios.

Esta poliza debera incluir las garantias siguientes:

- Responsabilidad civil de explotacion.
- Responsabilidad civil patronal.
- Responsabilidad civil productos / Post-trabajos.

Los limites de indemnizacion deberan ser como minimos de 600.000 euros. El sublimite por
victima en el R.C. patronal no debera ser inferior a 90.000 euros.

El adjudicatario debera mantener como minimo las coberturas siguientes:

- Responsabilidad civil de suscripcion obligatoria para todos los vehiculos que sean
utilizados en la ejecucion del servicio.

- El adjudicatario y los subcontratistas deberan tener dadas de alta en la Seguridad Social a
todas las personas que intervengan en los servicios asi como cumplir con las exigencias de seguros
de vida y accidentes que determinen los convenios sectoriales a los que pertenezcan.

- Cualquier otro seguro que pueda serle exigido por la legislacion vigente o Convenio
Colectivo a lo largo del contrato.

En todo caso, seran soportados por el adjudicatario los dafios y perjuicios que superen los
limites que se establezcan en las pélizas de seguros, asi como en los bienes y riesgos no cubiertos
en las mismas.

El tomador del seguro habra de acreditar estar al corriente de pago de la pdliza suscrita,
presentado el recibo original correspondiente en el momento de la firma del contrato. En los
gjercicios sucesivos y al vencimiento de la poliza debera presentar el documento acreditativo de su
renovacion y pago. La falta de pago se tipifica como infraccion grave. El asegurador debera renunciar
a sus posibles derechos de repeticion que pudiera ejercitar contra el Ayuntamiento por su
intervencion en el hecho causante de la responsabilidad.

g) Uniones temporales de empresas.

1.- Si varias empresas acuden a la licitacién constituyendo una unién temporal, cada una de
ellas debera acreditar su personalidad y capacidad, indicando los nombres y circunstancias de los
empresarios que la suscriben, la participacion de cada una de ellas, asi como la designacién de un
representante o apoderado Unico de la unién con poderes bastantes para ejercitar los derechos y
cumplir las obligaciones que del contrato se deriven hasta la extincion del mismo, sin perjuicio de la
existencia de poderes mancomunados que pueden otorgar las empresas para cobros y pagos de
cuantia significativa.

2.- Documento, que podréa ser privado, en el que, para el caso de resultar adjudicatario, se
comprometan a constituirla. Este documento debera ir firmado por el representante de cada una de
las empresas y en él se expresara la persona a quien designan representante de la UTE ante la
Administracién para todos los efectos relativos al contrato, asi como la participacion que a cada uno
de ellos corresponda en la UTE.
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h) Documentacion adicional a todas las empresas extranjeras.

Las empresas extranjeras deberan presentar una declaracion de someterse a la jurisdiccion
de los juzgados y tribunales espafioles de cualquier orden, para todas las incidencias que de modo
directo o indirecto pudieran surgir del contrato, con renuncia, en su caso, al fuero jurisdiccional
extranjero que pudiera corresponder al licitante.

i) Domicilio.

Todos los licitadores sefialaran un domicilio para la practica de notificaciones, asi como una
direccion de correo electronico y un nimero de teléfono y de fax. Las notificaciones efectuadas al
namero de fax que figure tendran plena validez a efectos de lo dispuesto en el Art. 59 L.R.JAP. y
P.A.C.

j) Empresas pertenecientes a un mismo grupo.

Las empresas pertenecientes a un mismo grupo, entendiéndose por tales las que se
encuentren en alguno de los supuestos del articulo 42.1 del Codigo de Comercio y que presenten
distintas proposiciones para concurrir individualmente a la adjudicacién, deberan presentar
declaracion en la que hagan constar esta condicion.

También deberan presentar declaracion explicita aquellas sociedades que, presentando
distintas proposiciones, concurran en alguno de los supuestos alternativos establecidos en el articulo
42.1 del Cddigo de Comercio, respecto de los socios que la integran.

Los licitadores deberan presentar a estos efectos la declaracion recogida en el ANEXO V.

k) Cuota de reserva de puestos de trabajo para personas con discapacidad.

Declaracion responsable, conforme al modelo que figura en el ANEXO VII, del cumplimiento
de lo establecido en el articulo 42 del Real Decreto Legislativo 1/2013, de 29 de noviembre, por el

que se aprueba el Texto Refundido de la Ley General de derechos de las personas con discapacidad
y de su inclusion social.

- De disponer efectivamente de los medios que se hubiese comprometido a
dedicar o adscribir a la ejecuciéon del contrato conforme al articulo 64.2 del TRLCSP.

- Documentacion acreditativa de haber constituido la garantia definitiva en la
Tesoreria Municipal por importe de OCHENTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS
NOVENTA Y CUATRO EUROS Y DIECIOCHO CENTIMOS (88.994,18), equivalente
al 5 % del precio de adjudicacién (total base imponible) sin IVA (1.779.883,71 x 5%)
de conformidad con lo establecido en la Clausula 17.1 del Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares, por cualquiera de los medios que regula el articulo 96 del
Texto Refundido de la Ley de Contratos del sector Publico, con los requisitos
establecidos en el articulo 55 y siguientes del Reglamento General de la Ley de
Contratos de las Administraciones Publicas, aprobado por Real Decreto 1098/2011, de
12 de octubre.

5°- ADVERTIR a URBASER,S.A. que, de conformidad con lo dispuesto en el
art. 151.2 del texto refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico Real Decreto
Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, en el supuesto de gue no cumplimentase
adecuadamente el presente requerimiento en el plazo sefialado, se entendera que han
retirado sus ofertas.
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6°.- COMUNICAR el presente acuerdo a la Intervencion Municipal, a la Unidad
de Contratacién, a la Concejalia de Medio ambiente y a los Servicios Técnicos, a los
efectos oportunos.

7°.- NOTIFICAR el presente acuerdo a las mercantiles licitadoras interesadas
con advertencia de los recursos que contra el mismo puedan interponerse.

8°- FACULTAR al Alcalde-Presidente para la firma de cuantos documentos
sean necesarios y para la ejecucién del presente acuerdo.

A continuacién se recogen las intervenciones habidas en el debate del
presente asunto.

Sr. Presidente: ¢ Algun portavoz o concejal desea intervenir?
Sr. Algjo, luego el Sr. Marcos Ocafia.
Si usted desea intervenir, tiene la palabra.

D. Javier Alejo Benavente. (Grupo Municipal Si se puede! ACSMV): Bueno,
vamos a hacer un poquito de memoria. El PSOE gana las elecciones diciendo en su
programa electoral que va a municipalizar los servicios privatizados, y de esta manera se
ahorraria, segun el PSOE, y decian en campafa: 1.000.000 de euros. Mentisteis al
pueblo, les engafiasteis.

El resto de concejales que estan aqui, se supone que firmaron un manifiesto para
un buen gobierno. En su punto quinto decia: “Gestién publica eficaz y eficiente.
Apostamos por una gestion eficiente de la cosa publica, municipalizando los servicios
privatizados que se han encarecido, que han generado deuda y despilfarro del dinero de
todos y todas”. Evidentemente, para estos nueve concejales ha primado mas el dinero
gue sus principios. Se han vendido, y se estan vendiendo a los intereses privados, los
intereses de las empresas, 0 mas bien, de la empresa.

Sigamos. En abril del afio pasado se prorrogaban los contratos de servicios
privatizados que suponian un sobrecoste de mas de 1.000.000 de euros para los
vecinos. Dos afios mas se le concedia a URBASER, y seis meses a Licuas. El 31 de
agosto, en sesion extraordinaria, los nueve concejales del Partido Socialista aprueban la
primera prorroga del contrato de gestidon de servicio publico, conservacion y limpieza de
zonas verdes en la modalidad de concesidn, con la finalidad en principio, de llegar a un
acuerdo con los trabajadores. Mas tarde hemos asistido a lo que fueron mas engafios,
mas mentiras. En ese Pleno, cierto personaje dijo: “municipalizaremos o no”, y se quedd
tan ancho.

El 20 de abril, los nueve concejales socialistas aprueban, por un lado, entregarle
dos aflos mas a URBASER el contrato de limpieza viaria, y después de engafar a los
trabajadores y mentirles, una prorroga de seis meses a la empresa Licuas. Estos
trabajadores vergonzosamente engafiados por las negociaciones que mantuvo el Partido
Socialista, e incluso se llegd a decir en aquel Pleno que era culpa de los trabajadores que
no se municipalizase ese servicio, porque no se querian bajar los salarios.

El 12 de septiembre, estos nueve concejales del Partido Socialista, muy
defensores de lo publico, aprueban los primeros pliegos de condiciones de este contrato.
El 11 de octubre, una vez mas, y dada la incompetencia de este Equipo de Gobierno, los
nueve concejales del Partido Socialista aprueban la modificacion del pliego.
Béasicamente, el error, 0 méas bien el engafio que habian hecho los trabajadores, era en
los calculos del coste salarial de lo que costaban los trabajadores en el contrato. Segun el
coste que habian calculado ellos, no sé si por error 0 a posta, el contrato era de
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1.671.676 euros, y se aprueba una nueva rebaja del contrato por 1.517.000 euros, es
decir, unos 154.500 euros menos, menos que lo que en un principio se habia expuesto.

Claro, teniendo en cuenta que lo que le estaban pidiendo a los trabajadores
aproximadamente era una rebaja de 75.000 euros en sus salarios, y que no se
municipalizaba porque los trabajadores, malos ellos segun el Partido Socialista, no se
guerian reducir sus néminas en 75.000 euros, ahora suponiamos que con 156.000 euros
menos que iba a costar el contrato, ya se podria municipalizar. Pues, no. Una vez mas,
vergonzosamente, estos nueve concejales votaron a favor de la privatizacion del servicio.

El 29 de noviembre, una vez mas, y dada la incompetencia de este Equipo de
Gobierno, volvemos a anular los pliegos. ¢ Por qué? Porque ahora es un juez el que nos
dice que estan mal hechos y que tienen que rehacerse de nuevo. Una vez mas, el Equipo
de Gobierno, ademas de hacer el ridiculo, vuelve a venderse a la empresa.

El 28 de diciembre, Pleno a las 9 de la mafiana, se prorroga el contrato con la
empresa Licuas, esta vez ya de forma indefinida, no vaya a ser que la “cagasen” de
nuevo, vista la incompetencia de todo este tiempo, hasta que la empresa se hiciese con
el contrato.

Y de este modo llegamos a hoy. Hoy, estos nueve, de nuevo volveran a venderse
para adjudicar el contrato a la empresa, la empresa URBASER, como no podia ser de
otra manera, pese a ser la oferta mas cara, pese a que en un informe dice que corre el
riesgo de incumplir el contrato, porque las cuentas que ha hecho el técnico salen que
pierde 250.000 euros. O sea, esa empresa va a venir aqui a perder mas de 250.000
euros; y en contra del criterio de Secretaria e Intervencion que, segun el acta de la mesa
de contratacion, creen que la empresa tiene que ser excluida del contrato.

En definitiva, hoy, lo que se va a cumplir, es un guion que lleva mucho tiempo
escrito, mucho tiempo escrito, y gracias al voto de estos nueve de aqui enfrente, volveran
a privatizar el servicio de parques y jardines, con el sobrecoste que acarrea para todos
los vecinos, y seguiremos dandole dinero, ahora mas dinero aun, a una de las empresas
gue, como digo, en definitiva, era lo que se venia buscando desde el principio.

Nada mas.
Sr. Presidente: Sr. Marcos Ocafia, ¢ desea intervenir?

D. Marcos Ocafia Diaz. (Grupo Municipal del Partido Popular): Si. Muchas
gracias, Sr. Alcalde.

Estamos ante lo que creo que es el punto de inflexién de esta legislatura, que es
la vuelta a la externalizacion de los servicios de parques y jardines, y no por el hecho de
externalizarlos, sino por el hecho de que el Partido Socialista ha mentido vilmente a todos
los vecinos en el programa electoral y en sus mitines, antes de las elecciones del 2015.

Me parece una desfachatez que lo Unico que hemos recibido de respuesta en
todos estos meses de tramitacion tan larga, hasta que ha podido ser posible, lo Unico que
hemos escuchado han sido justificaciones y excusas del por qué estd ocurriendo todo
esto.

Lo que me parece increible, ademas de mentir a todos los vecinos en programa

electoral y en sus mitines, es qué varas de medir tiene el Partido Socialista, este Equipo
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de Gobierno, haciendo, mejor dicho, prorrogando lo que el Partido Popular inicié, con
justificaciones de eficiencia sobre este municipio, y que al final, tras los afios, lo Unico que
se ha convertido es que, cuando ustedes decian al Partido Popular el despilfarro de
externalizar servicios, hoy lo llaman “eficiencia’, cuando estan en gobierno. Cuando
ustedes pensaban que era u habia un sobrecoste en este tipo de contratos para el
municipio, hoy en Gobierno, lo que dicen es que hay un ahorro y eficiencia para el
municipio.

Cuando el Partido Popular tuvo que soportar muchas huelgas en este
Ayuntamiento, ustedes, a dia de hoy y en Gobierno, y algunos de sus concejales, votan a
favor de la privatizacion de servicios de jardines. Cuando ustedes en la oposicion daban
gritos de no querer ese tipo de contratos, ustedes hoy, lo Unico que hacen en Gobierno
es justificarse y poner excusas. Y cuando el Partido Popular, con un solo proceso de
punto del orden del dia, era capaz de lograr sacar adelante un contrato como este,
ustedes han tenido que hacerlo cinco y seis veces, con rectificaciones constantes.

Es una desfachatez por su parte, y me parece que es el punto de inflexion y el
punto mas grave que estd cometiendo este Equipo de Gobierno, que se ha quedado
deslealtado absolutamente por sus mentiras en su programa electoral y en sus mitines,
para conseguir los votos y sentarse donde esta hoy en dia. Al final, los afios les han
descifrado la forma que tienen de hacer politica. Todo lo que no quieren, cuando estan en
gobierno lo hacen, y eso es mentir de una forma increible.

Creo que hacer palitica, y todo el mundo podemos cometer errores, pero las dos
varas de medir tan diferentes que tiene este Equipo de Gobierno en oposicién o cuando
estd en Gobierno, me parece nada mas que una desfachatez. Nada mas que una
desfachatez.

Nada mas. Muchas gracias.
Sr. Presidente: Muchas gracias, Sr. Ocafia.

Con usted seré breve. Seré breve, precisamente, por todo el repaso que ha
hecho, y por sus ocho afios que estuvo, en este caso, en el anterior Equipo de Gaobierno.

Como he dicho en alguna otra ocasion, son los vecinos los que quitan y ponen
gobierno, y seran los vecinos los que en un futuro nos digan si nos hemos equivocado o
no, y lo admitiremos, no hay problema. Estamos en politica de paso, y nos hemos podido
equivocar, y cuando haya elecciones y los vecinos deciden que no estemos aqui por
alguna de esas cuestiones, lo respetaremos y no habra ningun problema.

Sr. Alejo dice usted que mesas de contratacidn, que llevamos un proceso largo;
pues efectivamente, ha sido un proceso largo. Ningln juez, quiero también para que
conste en acta, ningun juez ha dicho nada, ha sido, en este caso, el tribunal en materia
de recursos de contratacion, que parece que usted, que habla de jueces, y pronto
judicializa usted la politica muy rapido. Es un tribunal que cualquier pliego puede, en este
caso, ser impugnado por cualquier empresa. Por lo tanto, nada de juez, sino, en este
caso un tribunal.

Sr. Alejo, yo solo por hacerle un repaso en este pliego, que ha habido en total
seis mesas de contrataciones, casualmente, usted solo ha estado en dos. En las demas
mesas de negociacion, en las demas mesas de contratacion, en las demas mesas donde
se han estudiado los informes, en las demas mesas donde se ha debatido y se ha
llegado a acuerdo, no solo en este caso con el Grupo Municipal Socialista, sino con el
técnico responsable de este pliego, con la Secretaria, la Intervencion municipal y la
juridico, podremos tener diferentes opiniones, pero se ha llegado a un acuerdo, y al final
lo que se aprueba en este caso hoy, en el Pleno, es lo que dicha mesa de contratacion
ha elevado a este Pleno, mesa de contratacion de la que usted es titular y, como indico,
solo ha venido en dos ocasiones.
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Por lo tanto, falta documentacion, falta de errores, pues bueno, también falta de
personaciones algunas veces en los titulares, o incluso en los suplentes, en las mesas de
contratacion.

Dice que se lo hemos adjudicado a la empresa mas cara. Mire Sr. Alejo, le vuelvo
a insistir: si usted estuviera en las mesas se daria cuenta que, en este caso, este pliego
de condiciones no tenia mas peso la puntuacién econémica, sino también otros factores,
como es el hecho de las mejoras. Efectivamente, dice que URBASER era la més cara, y
habla usted mintiendo, mintiendo, donde dice que el técnico municipal dice que el
contrato actual podria estar sobrevalorado en mas de 250.000 euros.

Si se lee usted las actas y se lee todos los informes, la Mesa de contratacion, lo
gue determiné finalmente es que las mejoras que presentan las empresas, cualquier
empresa de las cuatro que se presentaron al concurso, las mejoras no se tienen que
valorar y, precisamente, los 250.000 euros de los que habla el técnico, son las mejoras
gue han sido presentadas y valoradas econdémicamente por la empresa URBASER. Por
lo tanto, creo que deberia usted decir lo de las mejoras, y, ¢qué quiere que le comente?
Prefiero, en este caso, que se lleve este concurso una empresa que, aunque nos salga
mas caro, respete los sueldos y los salarios de todos los trabajadores y respete las
condiciones de los mismos.

También le recuerdo que su grupo, en un Pleno, no recuerdo muy bien, creo que
se celebr6 a mediados de diciembre, llegdb a asegurar que llegaria enero y los
trabajadores iban a estar en la calle. Es que lo llegaron a afirmar: que los trabajadores
estarian en la calle. Nosotros, o que hemos transmitido en este caso, en todo momento,
a los trabajadores municipales, a través de su delegada y el concejal de Medio Ambiente,
es que ibamos a renovar con la actual empresa de parques y jardines, hasta que no
saliera la adjudicacién del nuevo pliego.

Por lo tanto, Sr. Alejo, no es que haya renovado por renovar, sino porque la ley
dice que hasta que no haya una nueva adjudicacion, la adjudicataria anterior se tiene que
guedar con el contrato, en este caso, y con el servicio, hasta que se adjudique
definitivamente.

Por lo tanto, yo sé que usted esta, cada vez que viene este asunto, muy contento,
porque nos repite y nos repite siempre lo mismo. Bueno, nosotros ya estamos
acostumbrados a escucharlo, y para eso hemos venido hoy.

Muchas gracias.
Ultima intervencién, Sr. Alejo.

D. Javier Alejo Benavente. (Grupo Municipal Si se puede! ACSMV): Al contrario,
me pone bastante triste que volvais a entregarle los servicios publicos a las empresas
privadas, y que les cueste a los vecinos el sobrecoste que les cuesta. No me siento
contento, al contrario, me siento bastante triste y defraudado por lo que prometisteis, que
alguno incluso nos lo creimos en camparia, porque en esos puntos estdbamos muy, muy
de acuerdo. Entonces, de contento nada. Mas bien triste.

Dice que solo he asistido a dos. Es lo que tiene que trabajar. Cuando se hacen
las mesas de contratacion por la mafana, incluso la Ultima, donde se necesitan bien los
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votos y se tienen que contar bien los votos, se hace a las nueve y media de la mafiana.
Es lo que tiene trabajar fuera del Ayuntamiento.

Aun asi, creo que he ido a las que creia oportuno ir, y con los informes y demas,
pues bueno, nos hemos ido haciendo, no una idea, sino directamente la opinion de lo que
esto se trataba, mas la opinién aparte de la traicion a vuestro programa electoral, pocos
principios que, si los tuvisteis algin dia, y lo vergonzoso de todo este proceso y
procedimiento.

Dice que no son... No, son 253.000 euros, y el técnico, lo que dice en el informe,
es. un beneficio industrial nulo, negativo, considerablemente negativo, puede ser una
causa de insolvencia por parte de la empresa adjudicataria, con el conflicto de que este
hecho puede suponer al nacer el contrato con una ruptura sustancial de la economia del
contrato. Dicho por el técnico, donde hace la valoracion de lo que dice usted, de lo que
son las mejoras presentadas por las distintas empresas. Mejoras que tienen que cumplir,
porque estan en pliego, y las tienen que cumplir y llevar a cabo. Me pregunto cémo las
van a llevar a cabo.

Luego dice usted, dices tU, que esta empresa va a asegurar el sueldo de los
trabajadores, y que va a cumplir el contrato. Hombre, seria la primera vez que lo
cumpliese, porque, como nos has demostrado desde el 2015 hasta ahora, viene
incumpliéndolo, y vosotros consintiéndole los incumplimientos, por lo menos desde el
2015.

Mira, el 25 de septiembre de 2015 os pedimos las variaciones de personal de la
empresa URBASER. Esto es, que cada vez que un trabajador causa baja o va a causar
baja, y tiene alguna variacién, lo tiene que comunicar al Ayuntamiento. Después de
mucho esto, nos hemos dado cuenta que esas variaciones no existen. Un
incumplimiento. Solicitamos las famosas auditorias, que hemos visto que no las han
hecho, y ustedes ni siquiera han sido capaces, por lo menos, de que devolviesen el
dinero cobrado demas.

Ademas, hemos solicitado por qué algunos de los contenedores se pusieron
metalicos, en contra de lo que dice el pliego, y nos dijeron que se ponian de segunda
mano porque los metalicos nuevos no se vendian. Mentira, y les consienten que pongan
este tipo de contenedores metalicos usados que, ademas, cuando les hemos pedido las
facturas y que nos justifiquen dénde se compran, nos han dicho que no tiene por qué
darlas. Evidentemente, porque vienen de otros municipios. Aqui no somos tontos, y los
Vecinos no son tontos, saben que los contenedores de URBASER los traen de otros
municipios, y nos los encasquetan a nosotros; los limpian y demas, y nos los ponen. Pero
como ustedes, mientras que se cumpla el servicio, aunque sea malamente y aunque esté
cumpliéndolo, les da igual lo demas...

Ademas, les solicitamos saber por qué se estad limpiando con sopladoras,
habitualmente, fuera de la temporada de hojas. URBASER, hoy mismo lo estaban
haciendo en el pilén, cuando esta por pliego de condiciones, prohibido. Solamente se
puede limpiar con sopladoras, porque causan polvo y porque echan porqueria a los
coches y a los viandantes, solamente en recogida de hojas. Hoy lo estaban haciendo, y
vosotros se los consentis, en lugar de volverles a sancionar.

Y sigue, y sigue, y solicitamos... Bueno, hay una bastante llamativa. Salisteis a
las redes sociales en enero del 2016, diciendo que URBASER iba a hacer una mejora a
todos los contenedores, porque venia incumpliendo el contrato y tenia... Bueno, los
poniais verdes. Cuando os pedimos... bueno si lo estan haciendo mal empezad a
sancionarles. Ah, no, hombre, sancionarles no, hasta ahi hemos llegado. Nosotros nos
lanzamos a las redes a decir qué malos eran los de antes, que no controlaban a
URBASER, y que tenian los contenedores de cualquier manera, y ahora con nosotros los
van a arreglar, pero no ponéis lo que hay que poner, que es la sancién oportuna, y que
pague; porque todo eso lo han sufrido los vecinos, porque hemos estado hablando de la
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normativa de convivencia, cuando un vecino deje una bolsa afuera porque el contenedor
no funciona, se le va a multar al vecino no a URBASER, que es la que tenia el
contenedor sin funcionar, como habéis hecho hasta ahora.

Os hemos solicitado también el listado de las incidencias aquellas que salian
solventadas. Seguimos esperando. Seguramente pues bueno, ahi veriamos exactamente
la gravedad de cada una de las incidencias. Seguimos esperando.

Entonces, no me digas que URBASER cumple con los pliegos de condiciones,
porque es mentira. Es mentira, o venimos demostrando toda la legislatura. Otra cosa es
gue vosotros se lo estéis consintiendo, y se lo estéis consintiendo por los mismos motivos
por los que ahora le vais a dar el contrato. Por lo mismo..., ni mas, ni menos, los mismos
motivos por los que le vais a dar el contrato ahora a URBASER; pese, y que los técnicos,
Secretaria e Intervencion, en la Ultima acta, en la propuesta, donde os asegurasteis que
esa mesa de contratacion fuese a las nueve y media de la mafiana para poder tener los
votos necesarios para proponerla, dijisteis que esa empresa tiene que ser excluida del
procedimiento, excluida porque incumple el anexo tres. Yo me fio mas de Intervencion y
de Secretaria, que de tres concejales socialistas.

Nada mas. Muchas gracias.
Sr. Presidente: Sr. Ocafia, ¢ desea intervenir?
D. Marcos Ocafia Diaz. (Grupo Municipal del Partido Popular): Si, Sr. Alcalde.

Yo, dentro de la normativa del pliego que sali6 de condiciones, siendo
adjudicataria la que mejor puntuacion tiene, lo que no puedo escuchar del Sr. Alcalde es
gue diga que prefiere la oferta mas cara, por el hecho de mantener sueldos a los
trabajadores, a esos mismos a los que les dijo en 2015 que iba a remunicipalizar.

Mire usted, el Partido Popular no esta en contra de que haga una renovacion de
estos contratos. Lo que no puede admitir ningln partido politico es que el alcalde y su
grupo politico prometieran una remunicipalizacion y no la cumplan, y sigan con las
politicas que empezamos a hacer.

Solo hay una diferencia entre lo que ocurre en el Partido Socialista y el Partido
Popular: que, tanto en oposicion como en gobierno, nos mantenemos firmes en nuestras
convicciones, y al final, lo Unico que esta haciendo usted, Sr. Alcalde, y lo sabe, es que
por los pasillos y en reuniones privadas pues dicen: “sefiores, lo que hizo el Partido
Popular no era tan malo como nos pensdbamos”. Desexperiencia absoluta. No sabia
gobernar, no sabia donde se iba a meter, y nosotros sabemos perfectamente que no iba
a remunicipalizar. Pero si le sirvid la mentira que hizo sobre todos los vecinos, a la hora
de gobernar este pueblo.

Lo que si le digo, es que no ponga como excusa que coge la oferta mas cara
para mantener los sueldos de los trabajadores, a los mismos que prometio la
remunicipalizacién. jPor Dios! Por lo menos no diga eso.

Nada mas. Muchas gracias.

Sr. Presidente: Sr. Marcos Ocafia, el Alcalde no elige ofertas, las ofertas las
eligen unos baremos que se presentan en unos pliegos, y en unos pliegos, que también

aprovecho que el Partido Popular no ha asistido a ninguna mesa de contratacion.
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Dicen ustedes que es por la mafana. Pues, lo mismo que hacia el Partido
Popular, y que el Grupo Municipal Socialista siempre estuvo en las mesas de
contratacion. Siempre. Siempre estuvo, sean a las doce, sean a las doce y media o sean
a la una, concejales del Grupo Municipal Socialista trabajando y sin estar con
liberaciones, asistian a las mesas de contratacion. Responsabilidad, Sr. Ocafia.

Y por supuesto que también hay concejales de este Grupo Municipal que no
estan liberados, que estan viajando por toda Espafia, también trabajando, y han tenido
gue coger un AVE para venir a una mesa de contratacion, Sr. Ocafia, también, y Sr.
Alejo, también. También. Concejales que no estan liberados y que tienen que cuadrar
sus horarios y, en este caso, su trabajo para poder asistir a Plenos, a Plenos y a
Comisiones. Por lo tanto, no digan: “no, es que estamos trabajando”. No, cada uno tiene
unas condiciones, y siempre lo he defendido, todas respetables, pero nos parece que
algunas veces: “es que no podemos venir’ porque la ponemos a las dos. Cuando las
ponemos casualmente a las dos, no vienen a las dos. Si las ponemos a las nueve, “es
gue tampoco puedo venir”, y luego pretende que le abramos el Ayuntamiento a las seis
de la mafiana para venir a trabajar. Pues perdone Sr. Alejo, pero algunas veces es de
risa lo que usted solicita.

Voy a dar algunas cifras, en este caso, para que consten también en acta, y para
gue luego los vecinos, en este caso, puedan tener una realidad, vamos a decir, por lo
menos mas aclaratoria de lo que se habla en este Pleno. El informe que hace el técnico
responsable del pliego de parques y jardines, en el que hace un informe y luego la mesa
de contratacion se vuelve a reunir, examina ese informe y llega a acuerdos, usted no se
presentd, ya se lo he dicho anteriormente.

También le digo que no es imprescindible, Sr. Alejo, su voto no rompe, en este
caso, el aprobar una cosa u otra. Yo sé que usted se siente muy importante, pero no, no
es imprescindible. Ya de por si, algunas veces esta en su despacho sentado, tenemos
mesa de contratacion a las doce, y no aparece por ella. Por lo tanto, fijate qué
imprescindible es, que ni siquiera le llamamos a la puerta, porque como cuando quiere,
no se presenta, aun estandole viendo desde la sala de comisiones sentado, pues como
comprenderd, también eso para mi es dejadez o vaguez.

Lo que dice el informe técnico, lo siguiente en el apartado punto tres: “En el
estudio econdmico financiero se indican unos resultados econdmicos antes de impuestos
de positivos 44.473 euros para el primer afio, y 45.269 para el segundo afio, lo que hace
un total de 89.742 para los dos afios de duracion del contrato. La omision del importe de
las mejoras en el estudio econdmico financiero, como si han hecho otros licitadores,
enmascara el resultado, y lo que resulta ser un resultado positivo, se convierte en un
resultado negativo, de una magnitud bastante elevada, si tenemos en cuenta el importe
del contrato. Asi, podriamos pasar de unos beneficios, segin consta en la pagina 18, una
vez sumado los afios uno y dos, de 89.742 euros, a una cifra de menos 255.247,96, a lo
gue habria que afadir el importe de la mejora nUmero uno, el coste salarial de los cuatro
puestos de trabajo adicionales y no cuantificados, dando lugar a una cifra negativa de
gran magnitud con respecto al importe del contrato, como ya se indico antes”.

Este es el informe que hace el técnico, y cuando nos sentamos todos en la mesa,
los grupos municipales, los técnicos, la Secretaria y la Intervencion, dicen lo siguiente, y
se van aclarando punto por punto. Dicen: “La mesa manifiesta su conformidad en cuanto
a lo dicho por el presidente. Se decia: El sefior presidente expone que en el informe se
sefala: en este estudio se incluyen las mejoras ofertadas. Esto es ldgico y ortodoxo, pues
de otra manera, no se puede evaluar de forma correcta la viabilidad de la oferta, ante lo
cual, el sefior presidente reitera que no se puede incluir el coste de las mejoras, porque,
como ya se ha dicho anteriormente, no se obliga a ellas en los pliegos del contrato. La
Mesa manifiesta su conformidad en cuanto a lo dicho por el sefior presidente”.

-28 -



Sr. Alejo, las mejoras en un pliego no se cuantifican, porque es una opcion de
gue la empresa las puede presentar o no las puede presentar y, casualmente, de las
cuatro ofertas presentadas, por poner un ejemplo, Licuas, Unicamente, de cinco ofertas,
solo ha presentado una; y URBASER, de las cinco empresas, ha presentado las cinco
ofertas por un importe de 350.000 euros aproximadamente.

Por lo tanto, lo que decidio la Mesa, y reitero que fue la Mesa, es que las mejoras
no se tienen que valorar para el estudio econdmico financiero que deben presentar las
empresas. Por lo tanto, sesga usted la informacion que saca del informe técnico del
responsable de los pliegos. Por lo tanto, si hubiera estado en esa Mesa, quizas se lo
hubiera aclarado mas.

Mire, Sr. Alejo, tengo memoaria. Tengo memoria, y usted nos recuerda todo este
procedimiento en todos los Plenos que hemos mantenido. Le recuerdo, para que se vaya
preparando su intervencion, que nos queda otra, la adjudicacion definitiva, y soy
consciente, como he dicho en varias ocasiones, que no hemos podido, en este caso,
cumplir este punto del programa electoral, en el que concurrimos a las elecciones. Pero
también soy consciente que, mientras que nosotros estemos en este Ayuntamiento, y
todavia nos queda un afio, tenemos que hacer viable este Ayuntamiento y, por lo tanto, y
lo he dicho en varias ocasiones, quizas no sea la mejor decisibn que hemos tomado,
pero si la que creiamos correcta que teniamos que tomar.

No obstante, y también le recuerdo, que los informes técnicos que ya avalaron en
su dia la aprobacion de los pliegos para la prestacion de este servicio, no solo los
técnicos, sino los juridicos y los econdmicos, no hacian viable la remunicipalizacion de
estos servicios. Le recuerdo lo que hablabamos de eficacia y eficiencia de las
Administraciones Publicas.

Sr. Alejo, ya le he indicado anteriormente que son los vecinos los que, cada
cuatro afos, tienen el poder de quitar y poner Equipos de Gaobierno, y seran ellos los que
dentro de un afio diran si nos hemos equivocado o hemos optado a lo que podiamos
optar.

Por lo tanto, se termina el debate y se somete a aprobacion el quinto punto en el
orden del dia: determinacion de oferta mas ventajosa del expediente de contratacién del
servicio de limpieza y conservacion de zonas verdes, mantenimiento de arbolado de
alineacion; limpieza, conservacién y mantenimiento de las areas infantiles y mobiliario
urbano del interior de las zonas verdes en San Martin de la Vega.

¢Votos a favor? Nueve

¢Abstenciones? Cuatro

¢En contra? Tres.

Se da por aprobado el punto quinto en el orden del dia.
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Il.- PARTE DE CONTROL Y SEGUIMIENTO

SEXTO.- DACION DE CUENTA DE LOS DECRETOS DE ALCALDIA
DICTADOS DURANTE EL MES DE MARZO DE 2018.

El Sr. Alcalde da cuenta de las Resoluciones de la Alcaldia, adoptadas desde
el 1 al 28 de marzo de 2018, numeradas desde la 336/2018 a la 521/2018, que han
sido puestas previamente a disposicion de los Grupos Politicos.

La Corporacidn se da por enterada.

lll.- ASUNTOS DE URGENCIA

A continuacion y antes de pasar al turno de ruegos y preguntas, de
conformidad con lo dispuesto en el art. 91.4 del R.O.F.R.J. el Sr. Alcalde pregunto si
algun grupo politico deseaba someter al Pleno la consideracién de algun asunto no
comprendido en el Orden del Dia. No habiendo ninguna solicitud se paso al turno de
ruegos y preguntas.

SEPTIMO.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

No se formulan.

Y no habiendo méas asuntos que tratar, se dio por terminada la sesién, siendo
las veinte horas y cuarenta y siete minutos, de todo lo cual, como Secretaria, certifico.
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